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ｔｉｏｎ． Ｂｅｆｏｒｅ ｇｒａｉｎ ｌｉｂｅｒａｌｉｚａｔｉｏｎ ｉｎ １９９３，ＮＣＰＢ
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ｂａｇｓ ｏｆ ｃｏｍｍｏｄｉｔｉｅｓ ａｎｎｕａｌｌｙ． Ｔｈｅ ｑｕａｎｔｉｔｉｅｓ ｏｆ
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Ｅａｓｔｅｒｎ ｐａｒｔｓ ｏｆ Ｋｅｎｙａ ｃｏｖｅｒｉｎｇ ｍｏｓｔ ｏｆ ｔｈｅ ａｄ
ｊｏｉｎｉｎｇ ｄｉｓｔｒｉｃｔｓ． Ｔｈｅ ａｉｍ ｏｆ ｔｈｅ ｗｏｒｋｓｈｏｐ ｗａｓ ｔｏ
ｒａｉｓｅ ａｗａｒｅｎｅｓｓ ｏｆ ｔｈｅ ｉｍｐｅｎｄｉｎｇ ｂａｎ ｏｆ ｍｅｔｈｙｌ
ｂｒｏｍｉｄｅ ａｎｄ ｔｏ ｅｘｐｌｏｒｅ ｏｐｔｉｏｎｓ ｔｏ ｒｅｐｌａｃｅ ｉｔ．

Ｔｈｅ ｗｏｒｋｓｈｏｐ ｆｏｃｕｓｅｄ ｏｎ ｔｈｅ ａｖａｉｌａｂｌｅ ａｌ
ｔｅｒｎａｔｉｖｅｓ ｓｕｃｈ ａｓ ｐｈｏｓｐｈｉｎｅ ａｎｄ ＣＯ２． Ｉｔ ｗａｓ
ｅｍｐｈａｓｉｚｅｄ ｔｈａｔ ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ ｗｉｔｈ ＣＯ２ ｉｓ ｔｅｃｈｎｉ
ｃａｌｌｙ ｆｅａｓｉｂｌｅ ｂｕｔ ｒｅｑｕｉｒｅｄ ｈｉｇｈ ｄｏｓｅｓ ａｎｄ ｅｘ
ｔｅｎｄｅｄ ｅｘｐｏｓｕｒｅ ｐｅｒｉｏｄ． Ｆｏｒ ｓｉｌｏ ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ，
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ａｔｅ ｔｒｅａｔｍｅｎｔ ａｔ ｆａｒｍ ｌｅｖｅｌ． Ｉｆ ａｌｌ ｔｈｅ ｇｒａｉｎ ｉｓ
ｐｒｏｔｅｃｔｅｄ，ｔｈｅ ｎｅｅｄ ｆｏｒ ｉｍｍｅｄｉａｔｅ ｆｕｍｉｇａｔｉｏｎ ａｆ
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ｎｏｔ ｂｅ ｗａｒｒａｎｔｅｄ． Ｔｈｅ ｒｅｓｕｌｔ ｗｏｕｌｄ ｂｅ ａ ｒｅｄｕｃ
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Ｋｅｎｙａ． Ｔｈｅ ｔｒｅａｔｅｄ ｇｒａｉｎ ｃｏｕｌｄ ａｔｔｒａｃｔ ａ ｐｒｉｃｅ
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